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ABSTRAK 

PERBANDINGAN PENERAPAN MODEL PEMBELAJARAN TWO STAY – 

TWO STRAY DENGAN CAROUSEL FEEDBACK TERHADAP KEMAMPUAN 

BERPIKIR KRITIS MATEMATIS SISWA  

Pada pembelajaran abad ke-21, kemampuan berpikir kritis matematis 

merupakan suatu kebutuhan siswa, khususnya dalam pembelajaran matematika. 

Namun faktanya, kemampuan berpikir kritis matematis siswa di Indonesia masih 

sangat rendah. Ada beberapa faktor yang menyebabkan rendahnya kemampuan 

berpikir kritis matematis siswa, satu diantaranya yakni kurang tepatnya penggunaan 

model pembelajaran yang digunakan. Salah satu cara agar dapat meningkatkan 

kemampuan berpikir kritis matematis siswa adalah dengan menerapkan model 

pembelajaran two stay – two stray (TS-TS) dan carousel feedback. Penelitian ini 

bertujuan untuk : 1). Mengetahui kemampuan berpikir kritis matematis siswa 

setelah diterapkannya model pembelajaran TS-TS dalam proses pembelajaran 

matematika, 2). Mengetahui kemampuan berpikir kritis matematis siswa setelah 

diterapkannya model pembelajaran carousel feedback dalam proses pembelajaran 

matematika, 3). Mengetahui ada tidaknya perbedaan yang signifikan antara berpikir 

kritis matematis siswa dalam pembelajaran yang menerapkan model TS-TS dengan 

berpikir kritis matematis siswa dalam pembelajaran yang menerapkan model 

carousel feedback, 4). Mengetahui respon siswa terhadap penerapan model 

pembelajaran TS-TS dan carousel feedback. Metode penelitian ini adalah metode 

eksperimen dengan pendekatan kuantitatif dan desain penelitian posttest-only 

control design. Populasi dalam penelitian ini adalah seluruh siswa kelas VII SMP 

Negeri 7 Kota Cirebon tahun ajaran 2021/2022. Sampel yang digunakan yaitu kelas 

VII G terdiri dari 28 siswa dan VII H terdiri dari 28 siswa dengan teknik 

pengambilan sampel purposive sampling. Teknik pengumpulan data dengan 

menggunakan instrument test berupa posttest dalam bentuk uraian dan angket 

respon siswa. Hasil penelitian ini menunjukkan bahwa : 1). Terdapat kemampuan 

berpikir kritis matematis siswa berdasarkan rata-rata nilai kelas eksperimen I 

sebesar 64,46 dan sebanyak 10 siswa lulus KKM dengan presentase 36%, 2). 

Kemampuan berpikir kritis matematis siswa berdasarkan rata-rata nilai kelas 

eksperimen II sebesar 75,18 dan sebanyak 19 siswa lulus KKM dengan presentase 

68%, 3). Terdapat perbedaan yang signifikan antara penerapan model pembelajaran 

TS-TS dengan carousel feedback dengan nilai sig. sebesar 0,004, 4). Respon siswa 

pada penerapan model pembelajaran TS-TS sebesar 80,82% (Baik) dan carousel 

feedback sebesar 84,29% (Baik).  

 

 

Kata kunci: Two Stay – Two Stray, Carousel Feedback, Kemampuan 

Berpikir Kritis Matematis.  
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ABSTRACT 

COMPARISON OF THE APPLICATION OF THE TWO STAY – TWO STRAY 

LEARNING MODEL WITH CAROUSEL FEEDBACKON STUDENTS 

MATHEMATICAL CRITICAL THINKING ABILITY  

In 21st century learning, the ability to think critically mathematically is a 

students need, especially in learning mathematics. But in fact, the mathematical 

critical thinking ability of students in Indonesia is still very low. There are several 

factors that cause students low mathematical critical thinking skills, one of which 

is the lack of precise use of the learning model used. One way to improve students 

mathematical critical thinking skills is to apply the two stay – two stray (TS-TS) 

learning model and carousel feedback. This study aims to: 1). Knowing students 

mathematical critical thinking skills after the implementation of the TS-TS learning 

model in the mathematics learning process, 2). Knowing students mathematical 

critical thinking skills after the implementation of the carousel feedback learning 

model in the mathematics learning process, 3). Knowing whether there is a 

significant difference between students mathematical critical thinking in learning 

that applies the TS-TS model and students mathematical critical thinking in 

learning that applies the carousel feedback model, 4). Knowing student responses 

to the application of the TS-TS learning model and carousel feedback. This research 

method is an experimental method with a quantitative approach and a posttest-only 

control design. The population in this study were all grade VII students of SMP 

Negeri 7 Cirebon City in the academic year 2021/2022. The sample used is class 

VII G consisting of 28 students and VII H consisting of 28 students with purposive 

sampling technique. The data collection technique was using a test instrument in 

the form of a posttest in the form of a description and student response 

questionnaire. The results of this study indicate that: 1). There are students' 

mathematical critical thinking skills based on the average value of the experimental 

class I of 64.46 and as many as 10 students passed the KKM with a percentage of 

36%, 2). The students' mathematical critical thinking ability based on the average 

value of the experimental class II was 75.18 and 19 students passed the KKM with 

a percentage of 68%, 3). There is a significant difference between the application 

of the TS-TS learning model with carousel feedback with a sig value. of 0.004, 4). 

Student responses to the application of the TS-TS learning model were 80.82% 

(Good) and carousel feedback was 84.29% (Good). 

 

Keywords: Two Stay – Two Stray, Carousel Feedback, Mathematical 

Critical Thinking Ability. 
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